Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justifie
iulie-decembrie 2021

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia penala

RAPORT DE SOLUTIONARE A CON TESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1013

intocmit in temeiul dlspozltulor art. 20 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotirarea Sectiei pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021, privind punctajul stabilit prin raportul
de evaluare a hotiririlor judecitoresti ori, dupi caz, a celorlalte acte intocmite de:

CANDIDAT: COD 1013

Contestatia formulatd de candidatul cu numér de cod 1013 urmeaza a fi respinsd pentru urmatoarele
considerente:

L. Cu privire criticile formulate de candidat relativ la criteriul “capacitatea de analizi si sinteza” trecand
peste aprecierile subiective ale acestuia ce vizeazi analiza pretins nejustificatd a comisiei de evaluare, comisia
de solutionare a contestatiilor apreciaza cd aspectele mentionate in raportul initial sunt pertinente, logice si
obiective, avand la bazad o analizd globald a criteriului mentionat ce se regiseste intr-o expunere clara si
evidentd, cu exemplificare punctuald. Ceea ce trebuie subliniat in principal este aspectul ci analiza tuturor
hotarérilor selectate si prezentate converg in mod indubitabil spre ipoteza ci punctajul acordat candidatului are
la bazd o evaluare compiexa iar concluzia finald relevd cu obiectivitate “capacitatea de analiza si sintezi” a
acestuia. Imprejurarea ci prin contestatia depusa contesta punctual exemplele precizate de comisia de evaluare,
nu are nicio relevantd In ecuatia evaludrii tuturor celor 40 de hotarari judecitoresti, in conditiile in care prezenta
comisie, dupa o analizd aprofundatd a criticilor a ajuns la aceeasi concluzie, respectiv, depunctarea in mod
absolut justificat i implicit acordarea unui punctaj adecvat.

Lucrarile atagate nu trateaza probleme de drept deosebite si se observa ca in hotirarile pronuntate ca
instanti de control judiciar, candidatul preia aproape integral motivarea din sentinta atacata ceea ce reprezinti o
informatie redundanti. In aceastd manieri a procedat in hotdrrile nr. 3, 6, 8 si 9, depuse de candidat, si
Hotaréarile nr. 4, 6, 16, 18 si 30, selectate aleatoriu.

De asemenea, In acord cu concluzia inseratd in raportul de evaluare comisia de solutionare a
contestatiilor constata ca in repetate randuri nu se face o analizi a mijloacelor de probd administrate, exemplele
mentionate fiind suficient de relevante.

Prin urmare, in lipsa unei sinteze a aspectelor mentionate este afectati cursivitatea expunerii in

detrimentul analizei proprii a ansamblului probelor, dupa cum corect a retinut §i comisia de evaluare, astfel ci
nu se impune modificarea punctajului acordat.

2. Cu privire la criticile formulate relativ la criteriul “coerentei in exprimare”, comisia de solutionare a
contestatiillor dintr-o analizd obiectivd, globala, elaborati, sistemici §i punctuali a tuturor hotirrilor
judecitoresti vis a vis de criteriul invocat si-a format convingerea ci acest candidat cu numir de cod 1013
prezintd exprimdri neclare, motivari standard, generice, aceste abordiri conducind uncori la greutate in
intelegerea institutiilor avute in vedere odatid cu adoptarea solutiei. Critica candidatului vizand erorile de
redactare nu este intemeiatd Intrucat acestea exista si nu sunt permise in continutul unei hotarari judecatoresti,

putand fi inldturate printr-un minim efort. Cu alte cuvinte punctajul acordat de catre comisia de evaluare este
unul corect.



3. Cu privire la criticile formulate de candidat relativ la criteriul “argumentatia din punct de vedere al
claritatii §i logicii” comisia de solutionare a contestatiilor, proceddnd la propria analizi asupra intregului
material, respectiv cele 40 de hotirari, concluzioneaza ci sustinerile candidatului sunt neintemeiate, comisia de

evaluare, efectudnd o analiza nepartinitoare, justa, iar rezultatul la care s-a ajuns in sensul acordarii a 9 puncte
este finalitatea fireascd a unei evaludri obiective si impartiale.

in mod pertinent retine comisia de evaluare cd deseori claritatea hotararilor este afectati de stilul succint,
lapidar adoptat, lipsind motivarea in substanta.
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